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RENYI ALFRED lev. tag:

Az elbadd megallapitotta, hogy a modern fizika alapvetd kérdéseivel
kapcsolatban a kisérleti fizika el6tt szamos feladat all. Meggy6z6désem, hogy
az elméletnek is van még bdOven teenddje ezen a téren, beleértve a matema-
tikat is. Jdnossy akadémikus kifejtette véleményét, hogy a statisztikus felfogas
mellett van létjogosultsiga nem statisztikus felfogadsmddnak is, amely egyes
elemi részecskék viselkedésével foglalkozik. Ezzel kapcsolatban arra szeretném
felhivni a figyelmet, hogy azért a sfatisztikus felfogas tekintetében is van még
teendd. Ugyanakkor azonban hangstlyozni szeretném, hogy nem vilagos
elottem: miért mondta az el6ado, hogy az altala felsorolt statisztikus irany-
zatokkal nem ért egyet. Ha ezen azt érti, hogy ezek mellett még mas felfo-
gasokkal valo probalkozast is szuksegesnek tart, akkor egyetértek vele. Valo-
ban helytelen az a felfogas, amely tabuval illeti a nem statisztikus felfogést,
de épp oly helytelen a statisztikus felfogas lebecsiilése is.

A statisztikus elmeletek koziil Fényes Imre probalkozasairol, melyeket
Jdnossy akadémikus is emlitett eldadasaban, mar az 1951. évi Nagygyiilésen
elmondottam, hogy azokat figyelemreméltonak talalom. Nagyon oriilok, hogy
kiilfoldon is nagy érdekldd¢s fogadta munkajat. Ugyanakkor teljesen indokolt-
nak tartom, hogy a kilféldi tudc')sok hibaira is ramutattak.

Azoéta ugyanis alkalmam volt magamnak is kdzelebbrdl megisinerkednem
Fényes Imre felfogasaval, amikor az Alkalmazott Matematikai Intézet valdszi-
niiségszamitasi szeminariumaba meghivtuk, hogy elméletét adja el és elo-
adasat megvitattuk. A vitdban kialakult az a vélemény, hogy Fényes Imre
~elméletének nemcsak fizikai, hanem alapvetd matematikai hidnyossagai is
vannak és elmélete — jelenlegi formajaban — mar pusztan ezek kovetkezté-
ben sem tekinthetd helytallonak.

Roviden osszefoglalom, hogy milyen hidnyossagrol van itt szo.

Fényes arra torekszik, hogy a kvantummechanika torvényeit a sztochasz-
tikus folyamatok Kolmogorov-féle egyenletére vezesse vissza. Ugyanakkor
figyelmen kiviil hagyja, hogy itt nem Markov-tipusti folyamatokrdl van szo,
marpedig a Kolmogorov-féle egyenlet csak Markov-folyamatokra vonatkozik.

A Schrodinger-egyenletbol kovetkezik, hogy ha a v fiiggvényt ismerjiik
bizonyos f{, idOpontban, akkor ezaltal a fuggveny egy késobbi ¢ id0-
pontban teljesen meg van hatarozva. De ez nem all a o= |vy}* valosziniiség-
stirliségfiiggvényre; pusztém abbdl, hogy a ¢ fﬁggvényt egy f{, idépontban
ismerjiik, annak értékét egy késdbbi iddpontban nem tudjuk meghatarozni.
Ebbol kovetkezik, hogy az az egyenlet, amelyet Fényes a |y =- ¢ fiiggvényre
feldllitott; nem lehet azonos a Kolmogorov-féle egyenlettel. Kozelebbn vizsga-
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latnal kitiint, hogy ez valoban igy is van, a ¢ fiiggvényre nyert it T
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- b ;x Kolmogorov-féle parabolikus egyenlet csak latszélag ilyen, mert az
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a és b egyiitthatok még magatol o-tol is fiiggnek. llyenimodon Fényes elmélete
atdolgozasra szorul. A kvantummechanika statisztikus felfogasaval kapcsolatban
. szamos ¢érdekes nyitott matematikai probléma van, amelyekkel nagyon is
érdemes foglalkozni. Az Alkalmazott Matematikai Intézet egyik kutatoja foglal-
kozik ezekkel a problémakkal. Remélem, hogy ezek a kutatasok eredményre
fognak vezetni és az eredményekrdl az Akadémianak mielobb beszamolhatunk.
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Osszefoglalva: ha hangsilyozzuk azt, hogy nem helyes megallni a
statisztikus felfogasnal, ne feledkezziink el arrdl sem, hogy a statisztikus elmé-
letben is van még béven teendd. Amikor a kvantummechanika létrejott, akkor
a valdszinliségszamitds modern elmélete még nem volt kialakulva és ennek
‘kovetkeztében a kvantummechanikadval foglalkoz6 elso fizikai munkdk viszony-
lag keveset foglalkoznak a kvantummechanika statisztikus interpretacidjaval.
Ezt a hidnyt mdig sem potoltak, bar ma mar erre meg vag a lehet0ség. Ennek
a hidnynak a potlasat elsérendil feladatnak tartom.

'FENYES IMRE, Rényi Aliréd felszolalasara valaszolva, a kovetkezoket mondotta:

" Elgondolasaimban (1. pl. Z. Phys. 132, 81 (1952)) nem az a lényeg,
hogy a folyamat Markov-féle-¢ vagy sem. Nem felel meg a tényeknek, hogy
€n pusztan valdszinfiségszamitdsi problémanak tekintem a kvantummechanikat,
valamint_az sem,. hogy emlitett dolgozatom Iényeges részét az itt vitatott
problémak képezik. Idézett dolguzatom fo részét a Heisenberg-relacié és
a rejtett paraméterek problémaja valosziniiségszamitasi jelentésének analizise
képezi. Bar ezeket a kérdéseket sem tekinthetem lezartnak, de a kiindulasi
alap és az eddig elért eredmények olyanok, hogy a veliik valé foglalkozas
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nem latszik hidbavalonak. A Jx- 1p, = in Heisenberg-relacioban a szokd-
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sos értelmezés szerint Jx és Jp, az x és p, mérésének elvi pontatlansagat
jelentik. Mivel azonban a szokasos levezetésekben Ax és Ap, statisztikai
szorasként van értelmezve, ezek az adatok nem tekinthetok egyetlen részecske
mérésére vonatkozo meérési hibaknak. Elgondoldsaim lényeges alapjat ez képezi
€s ez a probléma lényegében valoOsziniiségszamitasi és nem fizikai probléma:

Hozzdszoltak még Gyulai Zoltin lev. tag és Valko Ivin Peéter. jdnos.sy
dajos akadémikus roviden valaszolt a hozzaszélasokra.
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