HOZZASZOLASOK

RENYI ALFRED akadémiai levelez6 tag

Sed)mavyr akadémikusnak azokkal a megallapitasaival, amelyek a ma-
tematikdnak a mez§gazdasagi kutatasban wvalé alkalmazasara vonatkoznak,
teljes mértékben egyetértek ; felszélalasom célja, hogy ezt a kérdést a mate-
matikus szemszogébél igyekezzem megvilagitani. Valoban az a helyzet, hogy
ezen a téren még igen sok nalunk a tennivald, és a munka meglehetésen vonta-
tottan indult meg. Remélem, hogy nagygyilésiink komoly fordulatot hoz ebben
a tekintetben. Valéban dgy van, ahogy Sedlmayr akadémikus megéllapitotta,
hogy az agrartudoményok szakembereinek tobbsége ma még huzédozik a mate-
matikatél. Orvendetes médon vannak kivételek, maga Sedlmayr akadé-
mikus is ezek ko6zé tartozik. Ez persze egyik naprol a masikra nem fog megval-
tozni, azonban ennek eléréséhez az elsé 1épés az, hogy az Akadémia Agrar-
tudomanyok Osztalya ne tamogassa ezt a htizédozéast, hanem a matematikusok-
kal egyiitt harcoljon ellene. Eddig ez nem tértént meg, de most, hogy Sedlmayr
akadémikus el6adasival ebben az irianyban az els§ lépést megtette, amelyet
remélem tovabbi lépések kovetnek, minden remény megvan arra, hogy valéban
bekovetkezzék a kivant fordulat, az agrartudoményok és a matematika egyiitt-
miikddése tekintetében. Mi matematikusck mar rég siirgetjiik ezt a fordulatot,
bar az 4j kormanyprogramm elétt mi sem vetettiik fel a kérdést kell§ sallyal.
Belenyugodtunk abba, hogy az Alkalmazott Matematikai Intézet azipartél, a
miiszaki és természettudomanyoktél, mégpedig nemesak a fizikatél és kémiatél,
hanem az orvostudomanytél is, szdmos megbizast, feladatot kap, a mezdgazda-
sagtol azonban csak elvétve : 1gy gondoltuk, hogy ha az agrartudoméanyok
szakemberei nem érzik sziilkségét a matematikusok kézremiikédésének, akkor
mi nem tehetiink mast, minthogy varunk arra, hogy majd csak felismerik,
hogy szitkségiik van a matematikara. Ez a tétlen allaspont nyilvanvaléan nem
volt helyes : ezt az elmult évben az 1) kormanyprogramm nyilvanossagra
hozatala utan felismertiik, és igyekeztiink is a hibat felszdmolni. Az orszagunk
eldtt allg legfontosabb feladat megoldasabol, a mezégazdasagi termelés fellen-
ditéséb6l mi matematikusok is minél nagyobb mértékben ki akarjuk venni a
résziinket. Ebbél a célbél alakitottuk meg az év elején az Alkalmazott Matema-
tikai Intézet Valészintségszamitasi osztalyanak keretében a mezégazdasagi sta-
tisztikai csoportot, tovabba a Valészinliségszamitasi osztaly debreceni csoport-:
janak munkaterve silypontjaba is a mez8gazdasag matematikai problémait
allitottuk. Az Intézet a mez8gazdasagi kutatéds irdnyité szerveivel felvette a
kapcsolatot, és tobb terilleten megindult a munka. Kiilénésen ki szeretném
emelni a szarvasi Ontozési és Talajjavitasi Kutaté Intézettel kialakult jo
egyiittmikodést. Ez az egyiittmiikodés mar a milt nyaron megindult, amikor
Intézetimk két munkatarsa tobb hetet t6ltott a szarvasi intézetben a felmeriilt
problémék megoldasa céljabél. Ez a munka a télen sem szakadt meg : az egyiitt-
miikodés eredményeképpen Intézetiink egyik munkatdrsanak egy tanulménya
fog megjelenni a szarvasi Intézet évkonyvében a széraselemzésnek a novény-
nemesitési kisérletek kiértékelésére valé alkalmazasarél. Két masik probléma
terén is megindult a két intézet kozott az egyiittmuikodés : az egyik a viznek
a csatorndkba wval6é aramlasidra és a talajba valé felszivédasara vonatkozik,
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a masik pedig a szikes talajok vizsgalatara. A nyar folyaman Intézetiink o6t
alkalmazott matematikus hallgatot kiild a szarvasiintézetbe t6bb heti munkara,
és a Hortobagyon hozzikezdiink a szikes talajok vizsgalatara altalunk kidol-
gozott médszer kiprébalasahoz. Kialakuléban van az egyiittmikiédés a Marton-
vasari Akadémiai Intézettel is, amely részére egy problémat a lucerna vetésére
vonatkozoélag mar. évekkel ezelgtt megoldottunk ; az altalunk javasolt méd-
szert azota is alkalmazzak. Az elmilt honapban Intézetiink munkatarsai két
. alkalommal is latogatast tettek Martonvasaron a tovabbi egyiittmiikédés meg-

beszélése céljabol. Mint igen helyes és orvendetes tényt kell kiemelnem, hogy
Schandl Jozsef akadémiai lev. tag kezdeményezésére megindul Gszt8l kezdve
az egyiittmikodés az Alkalmazott Matematikai Intézet és az Allattenyésztési
Kutaté Intézet kozott is : Intézetiink egy munkatarsa egy elGadassorozataban
fogja ismertetni az allattenyésztés kutatéi el6tt a matematikai statisztika Gjabb
modszereit és azoknak az allattenyésztési kutatasban valé felhasznalasi lehetd-
ségeit. Az elmondottakbdl is latszik, hogy a munka elég széles teriileten meg-
indult : ahhoz, hogy ez a munka eredményes legyen, még sok kozos erdfeszi-
tésre lesz szitkkség. Kivanatos volna, hogy a nagycbb mezdgazdasagi kutaté-
intézetek kutatoi gardajukat egy-egy matematikussal kiegészitsék, aki beleélné,
beledolgozna magat az illet§ intézet tematikajaba. Igy sehetne legjobban biz-
tositani a matematikai médszerek felhasznalasanal a gyakorlati kévetelmények
allandé szem eldtt tartasat. Az egyiittmiikodés eredményességéhez azonban sza-
mos elvi kérdés tisztazasara is szitkség van, kiillonosen a mezdgazdasag kutatoi-
nak a matematikaval szemben érzett ellenszenvének legydzéséhez: ezekrél az
elvi kérdésekrdl szeretnék még néhany szét szélani. Az agrartudemanyok sza-
mos kutatéja — tisztelet a kivételnek — azért becsiili le a matematika alkalma-
zasainak jelentGségét, mert azt hiszi, hogy elegendd, ha a szemmértékére bizza
magat. A Foldmiivelésiigyi Minisztériumban nem régiben lefolyt meghbeszélés
soran egyik mezigazdasagi szakember azt mondta, hogy nincs sziikség a ter-
méseredmények matematikai kiértékelésére : & ranéz a buzatablara és latja,
hogy melyik fajta, melyik termesztési eljaras az eredményesebb. Erce azt vala-
szoltam, hogy a j6 orvos, ha a beteg kezét megfogja, mar tudja, hogy korilbeliil
mennyi ldza van a betegnek, de ez a szubjektiv megitélés nem teszi feleslegessé
a hémérdt, az objektiv médszert. Persze a szubjektiv megitélés is fontos,. és sz6
sincs arrél, hogy a matematikai kiértékelés 6nmagaban elégséges volna. Nagyon
fontos feladata minden kisérletezdnek, hogy a szamokbél olvasni tudjon, de
nem teszi feleslegessé a kvalitativ tényezik figyelembevételét.

A mezbgazdasagi kutatasban a matematika kiilonb6z8 agai, modszerei
keriilhetnek felhasznalasra, de légnagyobb mértékben a valé:zinliségszamitas,
a matematikai statisztika, a véletlen tudoméanya. Ezzei kapcsolatban szamos
helytelen nézet van elterjedve a mezigazdasagi kutatok kozott. A félreértések
forrasa Liszenko akadémikus egy megallapitasanak félremagyarazasa. Li-
szenko azt mondotta, hogy »a tudomany a véletlen ellensége«. Ezt sokan
gy értelmezték, hogy a véletlenek tudomanya, a valészinlségszamitas fel-
hasznalasat keriilni kell. Pedig Liszenko kijelentésének a helyes értelme
ennek éppen az ellenkezdje : a tudomany a véletlen ellensége, ez azt jelenti,
hogy a tudomany feladata, hogy harcoljon a véletlen okok, példaul az idGjaras
véletlen alakulisa kovetkeztében el8allé karos kovetkezmények ellen. Ahhoz
azonban, hogy az ellenség ellen eredményesen harcolni tudjunk, ismerni kell az
ellenség harcmodorit, taktikajat, erejét és gyengeségeit. Ezt minden katonai
szakember jol tudja, a mezdgazdasag kutatéi azonban tobbségiitkben errdl meg-
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feledkeztek. Ahhoz, hogy a véletlen ellen eredményesen tudjunk harcolni,ismer-
niink kell a véletlen jelenségek objektiv torvényeit, ehhez azonban csak a valé-
szintliségszamitas segithet hozza. A valészintliségszamitas tehat tulajdonképpen
nem mas, mint a véletlen elleni harc legeredményesebb fegyvere. AbLél, hogy
a tudomany a véletlen ellensége, tehat azt a kévetkeztetést kell levonni, hogy
harcolnunk kell a véletlen ellen, meg kell tanulnunk e harc legfontesabb fegy-
verének, a valoszmusengamltasnak kezelését. Az, hogy a burzsoa tudomanyban
vannak helytelen iranyzatok, amelyek képviseldi misztifikaljak a véletlen
fogalmat, és a matematikat formalisan, az élettdl elszakadva, gépiesen alkalmaz-
zak, kétségtelen tény : abbél azonban, hogy azt masok helyteleniil alkalmaztak,
nem az kivetkezik, hogy ne alkalmazzuk a matematikat, hanem csak az,
hogy helyesen,ne formallsan ne az élettél elszakadva alkalmazzuk.Ideje ezt a
kérdést vilagos és hatarozott formaban felvetni, mert az elmilt években sokan
azért nem folyamodtak a matematikdhoz, mert attdl tartottak, hogy egyesek
azt fogjak mondani, hogy 6k burzsoa formalistak. Pedig ez éppen olyan, mint
az, ha valaki a kapitalista kizsakmanyolasért a gépeket okolja. J6l tudjuk,
hogy ilyen helytelen nézetek a munkasmozgalom kialakuldsa el6tt valéban
kialakultak ; voltak, akik azt mondtak : torjiik szét a gépeket, nem lesz tobbé
kizsakmanyolas. Ma mar nem kell bizonyitani ennek a nézetnek a helytelen-
ségét ; jol tudjuk, hogy a gépeket lehet a tGkések érdekében, és lehet a dol-
gozok érdekében felhasznalni. A matematikaval is hasonl6 a helyzet: ha a mate-
matikat helytelenil alkalmazzik, abban nem a matematika a hibas. Lehet a mate-
matikat helyteleniil felhasznalni, de lehet helyesen alkalmazni és nyilvan ez a mi
feladatunk. A matematikat nem a tények szubjektiv, illetve kvalitativ megité-
lése helyett, hanem a mellett, az el§tt és az utan kell alkalmazni. Ehhez azonban
a mezlgazdasag kutatéinak és a matematikuscknak az eddiginél sokkal szo-
rosabb és allandébb egyiittmiikédésére, a mezdgazdasagban felhasznalt mate-
matikai médszerek kritikai felillvizsgalatara és tovabbfejlesztésére van sziikség.
Remélem, hogy ez hazank javara meg is fog nalunk mielébb valésulni.

ERDEI FERENC akadémiai levelezé tag

Sedlmayr akadémikus elGadasa abbél indult ki, hogy »terméseink
atlaga és mindsége adott tarsadalmi termelési viszonyok mellett harom tényez6tdl
fiigg : az éghajlattdl, a talajtél és magatél a novénytélc. Ennek megfelelGen az
eldadas felvetette azckat a tudoményos feladatokat, amelyek a természeti
tényezdk korében megoldasra varnak,s ezek mellett utalt azokra is, amelyek a
miiszaki tudomanyok teriiletén a mezdgazdasag fejlesztése érdekében megoldan-
dék. Végiill megemlitette azokat a kozgazdasagi és mezGgazdasagi szervezési felada-
tokat is, amelyeknek a tudoméanyos feldolgozasa elengedhetetlen a mezégazda-
sagi termelés fejlesztése érdekében. Ez utébbiakra szeretnék felszélaldsomban
kissé részletesebben kitérni.

Nem kétséges, hogv a terméshozam novelésének azok a feltételei, amelyek-
r6l az el6adas mint természeti feltételekrdl beszélt — s amelyekkel kapesolatban
a természettudomanyok és a miszaki tudomanyok feladatalt nagyrészt felve-
tette —, egyben tarsadalmi feltételek is, annal az alapvet§ oOsszefiiggésnél
fogva, ami fennall a termelersk fejlettsége és a termelési wszonyok kozott.
A dialektikus és torténelmi materializmusnak erre vonatkozé tanitasai vilagi-



